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Столярова О.Е.
Программа дисциплины

STS: предварительные итоги и перспективы
20 академических часов
Аннотация курса.

Цели и задачи дисциплины: знакомство студентов с новым направлением социогуманитарных наук – «исследованиями науки и техники» (STS), историей их формирования, теоретическими основаниями, методами, практиками, результатами и новейшими тенденциями развития. В ходе курса лекций будут проанализированы проблемы: 1) специфики научного познания, 2) взаимодействия общества и науки, общества и техники, 3) исторической изменчивости научного знания, 4) научного реализма и социального конструктивизма, 5) антропологического и культурного измерения научного познания.

Лекция 1.  Что такое STS? 

Цели и задачи курса. Наука и техника в контексте культуры. Структура науки. Структура технического знания. Техника как продукт и процесс. Исторические типы рациональности. Онтология и эпистемология. Современные тенденции развития естественных наук. «Технонаука». Кризис проекта Модерн. Природа и культура. Объясняющая и понимающая методологии. Конфликт «двух культур». Критика науки и техники. Утопия и антиутопия. Попытка понять науку: социогуманитарные исследования науки и техники. Science and Technology Studies: совокупность программ и направлений.
Литература.

Основная:
Социология науки. Учебное пособие. Составитель: Э.М. Мирский. http://www.courier-edu.ru/pril/posobie/0.htm
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Oxford: Blackwell, 2003.

Дополнительная: 
Гилберт Дж., Малкей М. Открывая ящик Пандоры. Социологический анализ высказываний ученых. М., 1987.

Кун Т. Структура научных революций. М., 1977. 
Сноу Ч. Две культуры. М., 1973.
Biagioli M., ed. The Science Studies Reader. New York: Routledge, 1999.

Hess D. Science Studies: An Advanced Introduction. New York: New York University Press, 1997.
Pickering A., ed. Science as practice and culture. Chicago, 1992.
Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.
Yearley S. Making Sense of Science: Understanding the Social Study of Science. Sage Publications Ltd, 2004.

Zammito J.H. A Nice Derangement of Epistemes. Chicago, 2004.

Контрольные вопросы:
1. Каковы особенности рассмотрения науки в контексте культуры?
2. Чем наука отличается от других форм интеллектуальной культуры?
3. В чем состоят особенности технического знания?
4. Чем характеризуются позиции утопии и антиутопии в отношении науки и техники?
5.Что такое STS?
Примерные темы докладов и эссе:

1. «Две культуры»: различия и взаимодействие.
2. «Как корабль попал в бутылку»: попытка понять науку.
Лекция 2.  Что такое STS (продолжение). 
Science and Technology Studies: университетские и другие академические центры. Обзор тематики проектов, проблематика исследований. Сообщества, журналы, конференции, сетевые ресурсы, ключевые фигуры, программные тексты. Междисциплинарный характер STS: дисциплины, участвующие в STS. Философия, история, социология, антропология, этнография, политология (и т.д.) науки и техники. Особенности дисциплинарных подходов к науке и технике. Кейс-стади как ключевая методология STS. STS как демократический форум. 
Литература.

Основная:

Социология науки. Учебное пособие. Составитель: Э.М. Мирский. http://www.courier-edu.ru/pril/posobie/0.htm
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Oxford: Blackwell, 2003.
Дополнительная:
Латур Б. Нового времени не было. Эссе по симметричной антропологии. СПб., 2006. 

Латур Б. Пересборка социального: Введение в акторно-сетевую теорию. М., 2014. 
Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.
Jasanoff S., Markle G., Petersen J., Pinch T., eds., Handbook of Science and Technology Studies. Sage Publications, 1995.
Pickering A., ed. Science as practice and culture. Chicago, 1992.

Vinck D. The Sociology of Scientific Work. The Fundamental Relationship between Science and Society. Cheltenham, 2010.
Yearley S. Making Sense of Science: Understanding the Social Study of Science. Sage Publications Ltd, 2004.

Zammito J.H. A Nice Derangement of Epistemes. Chicago, 2004.

Контрольные вопросы:

1. Какие дисциплины принимают участие в STS?
2. Какие проекты в рамках STS-программ актуальны сегодня?
3. Что такое кейс-стади?
4. Как можно исследовать науку с помощью кейс-стади?
 
5. Почему STS называют демократическим форумом?
Примерные темы докладов и эссе:
1. Роль научно-технического знания в жизни общества.

2. Наука как практика и наука как теория: различия подходов к анализу науки.
Лекция 3.  Краткая история формирования STS. 

Ключевые дисциплины STS и история их развития вплоть до STS. Философия науки: краткая история науки и история философии науки. Научные революции и смена картин мира. История науки как дисциплина: от позитивизма к постпозитивистской истории науки. Постпозитивизм в философии и истории науки: взаимодействие с социологией и другими социогуманитарными дисциплинами. Место философии науки и истории науки в структуре STS. Социология науки в контексте развития наук об обществе. Основные этапы становления социологии знания (Маркс, Вебер, Дюркгейм). Немецкая социология знания (Шелер, Мангейм). Р. Мертон и его концепция социологии науки. Этос науки. Дальнейшее развитие идей Мертона.
Литература.

Основная:

Никифоров А.Л. Философия науки: история и методология. М., 1998.

Социология науки. Учебное пособие. Составитель: Э.М. Мирский. http://www.courier-edu.ru/pril/posobie/0.htm
Дополнительная: 

Арон Р. Этапы развития социологической мысли. М., 1993.
Вебер М. Наука как профессия и признание // Вебер М.Избранные произведения. М., 1990.

Гайденко П.П. Научная рациональность и философский разум. М., 2003.
Историография естествознания на рубеже нового тысячелетия. СПб., 2008. 
Касавин И.Т. Социальная философия науки и коллективная эпистемология. М., 2016.

Касавин И.Т. Текст, дискурс, контекст. Введение в социальную эпистемологию языка. М., 2008. 
Кун Т. Структура научных революций. М., 1977. 
Мангейм К. Очерки по социологии знания. М., 2000.
Мирская Е.З. Этос науки: историко-культурологический аспект. Институт философии. Электронная библиотека. http://iphras.ru/elib/Ph_sc11_1.html

Принципы историографии естествознания: теория и история. М., 1993. 
Принципы историографии естествознания: XX в. СПб., 2001.
Флек Л. Возникновение и развитие научного факта. Введение в теорию стиля мышления и мыслительного коллектива. М., 1999.

Хакинг Я. Представление и вмешательство: начальные вопросы философии естественных наук. М., 1998.

Энциклопедия эпистемологии и философии науки. Под ред. И.Т. Касавина. М., 2009.

Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Blackwell, 2003.

Zammito J.H. A Nice Derangement of Epistemes. Chicago, 2004.

Контрольные вопросы:

1. Чем постпозитивистская философия науки отличается от позитивизма?
2. Каковы основные характеристики постпозитивистской истории науки?
3. В чем состоит программа социологии знания Э. Дюркгейма?
4. Каковы основные характеристики немецкой школы социологии знания?
5. Основные принципы программы социологии науки Р. Мертона.
Примерные темы докладов и эссе:
1. Научные революции и их осмысление в философии науки.

2. Наука – институт по производству достоверного знания: Р. Мертон и этос науки.
Лекция 4.  Краткая история формирования STS (продолжение). 
 «Сильная программа» в социологии научного знания и ее развитие в «школах» STS. Принцип симметрии. Понятие социального порядка. Макросоциология. Релятивизм. Экстернализм. Социальный фундаментализм и редукционизм. Социальный конструктивизм. Этнометодология и этнография науки. Микросоциология. Г. Коллинз и Т. Пинч. К. Кнорр-Цетина. «Жизнь лаборатории» (С.Вулгар, Б. Латур). Наука как практика и культура (Э. Пикеринг). Место социологии в структуре STS. Философия и социология техники: от Э. Каппа до концепций социотехнических систем. Гуманитарное и инженерное направление философии техники. Американская философия техники: синтез прагматизма и феноменологии (Г. Дрейфус, Э. Финберг, А. Боргман, Д. Айди). Социология техники. Исследования науки: поворот к технике (С. Вулгар, Б. Латур, Г. Коллинз, Т. Пинч). Социальная конструкция техники. Интерпретативная подвижность техники. Социотехническая теория систем (Т. Пинч, Т. Хьюч, В. Бижкер).

Литература.

Основная:

Социология науки. Учебное пособие. Составитель: Э.М. Мирский. http://www.courier-edu.ru/pril/posobie/0.htm
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Blackwell, 2003.

Дополнительная: 

Ионин Л.Г. Философия и методология эмпирической социологии. М.: ГУ-ВШЭ., 2004.

Блур Д.Сильная программа в социологии знания // Логос, № 5-6 (35), 2002. С. 162-185.
Гарфинкель Г. Исследования по этнометодологии. Спб, 2007.

Кнор-Цетина К. Наука как практическая рациональность // Ионин Л.Г.Философия и методология эмпирической социологии. М.: ГУ-ВШЭ., 2004.

Латур Б. Дайте мне лабораторию и я переверну мир // Логос № 5-6 (35)б 2002. С. 29-37.

Мангейм К. Очерки по социологии знания. М., 2000.
Митчем К. Что такое философия техники? М., 1995.
Моркина Ю.С. Социальная теория познания Д. Блура: истоки и философский смысл. М., 2012. 
Парсонс Т. О социальных системах. М., 2002.
Онтологии артефактов: взаимодействие «естественных» и «искусственных» компонентов жизненного мира. Под ред. О.Е. Столяровой. М., 2012.

Социология вещей. Под ред. В.С. Вахштайна. М., 2006. 
Социология науки. Сборник переводов и рефератов. М-Л., 1968.

Barnes В.  Interests and the growth of knowledge. London, 1977.
Bijker W., Hughes T. P., and Pinch T. eds., The Social Construction of Technological Systems. MIT Press, 1987.

Bloor D. Knowledge and social imagery. London, 1976.

Collins H. Changing order: Replication and induction in scientific practice. London,1985. 
Hacking I. The Social Construction of What? Harvard University Press, 1999.

Irwin A., Wynne B. (eds) Misunderstanding Science?: The Public Reconstruction of Science and Technology. Cambridge, 2004.

Borgmann A. Technology and the character of contemporary Life. Chicago, 1984. 

Brey P. Philosophy of technology meets social constructivism // Techne. 1997. № 2 (3-4).

Pinch T. Bijker W. Science, Relativism and the New Sociology of Technology: Reply to Russell // Social Studies of Science. 1986. № 16. P. 347-360.

Winner L. Autonomous technology. MIT Press, 1977.
Контрольные вопросы:

1. В чем состоят основные принципы «сильной программы» в социологии научного знания?
2. Чем характеризуются интернализм и экстернализм в отношении науки и техники? 
3. Что такое социальный конструктивизм? 
4. Какие альтернативные проекты по отношению к «сильной программе» были выдвинуты в 80-е-90-е гг. XX в.?
5. В чем заключается «поворот к технике» в STS?
Примерные темы докладов и эссе:
1. Принцип симметрии «сильной программы»: достоинства и недостатки.
2. Социотехнические системы как часть повседневности.
Лекция 5.  Онтологии STS.
Социальный конструктивизм и вопрос о реализме. Научные войны. Радикальный конструктивизм. Симметричные онтологии STS (Б. Латур, Э. Пикеринг, Д. Харавэй). «Акторно-сетевая теория». Сети. Агенты. Ансамбли. Понятие материального агента. Как действуют «акторы»? Взаимодействие – ключевой концепт реляционных (симметричных) онтологий. Онтология социальных объектов и социология вещей. Люди и нечеловеки. Э. Пикеринг: онтологическая модель «вальцов практики» (mangle of practice). Антропология киборгов (Д. Харавэй). Другие примеры симметричных онтологий. Новое понятие «социального». Асимметричные онтологии STS (Г. Коллинз, Т. Пинч, К. Кнорр-Цетина и др.). Социальное картезианство.
Литература.

Основная:

Латур Б. Когда вещи дают сдачи: Возможный вклад «исследований науки» в общественные науки. – В. МГУ. – Сер. «Философия». 2003, № 3. 

Ihde D., Selinger, E. eds. Chasing technoscience: Matrix for Materiality. – Albany: SUNY University press, 2002.
Дополнительная: 

Латур Б. Надежды конструктивизма (перевод с английского) // Социология вещей. М., 2006.

Латур Б. Нового времени не было. Спб., 2006.
Онтологии артефактов: взаимодействие «естественных» и «искусственных» компонентов жизненного мира. Под ред. О.Е. Столяровой. М., 2012.

Социология вещей. Сб. Статей и переводов. М., 2006.
Столярова О.Е. Исследования науки в перспективе «онтологического поворота». М., 2015. 
Callon M., Law J. Agency and the hybrid collectif // The South Atlantic quart. – N.Y., 1995. - Vol. 94, N 2.

Callon M. Some Elements of a Sociology of Translation: Domestication of the Scallops and the Fishermen of Saint Brieuc Bay. In J. Law (Ed.) Power, Action and Belief: a new Sociology of Knowledge? Sociological Review Monograph. London, 1986. P 196-233.

Cordella A., Shaikh M. From Epistemology to Ontology: Challenging the Constructed "truth" of ANT // http://is2.lse.ac.uk/WP/PDF/wp143.pdf (2006).
Haraway D. Modest_Witness@Second_Millenium.Female_Man©_Meets_Oncomouse™: Feminism and Technoscience,. New York and London, 1997.
Latour B.  Pandora’s Hope: Essays on the reality of science studies.  Cambridge, MA, 1999.

Pickering A.  The Mangle of practice: Time, agency and science.  Chicago: The University of Chicago Press, 1995.

Stadler F. Beyond constructivism: towards a realistic realism. A review of Bruno Latour’s Pandora’s hope // The information society. 2000. № 16. P. 245-247. 

Woolgar, S. A turn to ontology in STS [Electronic resource]: URL: http://www.sbs.ox.ac.uk/sites/default/files/Research_Areas/Science_And_Technology/Docs/Provocation.pdf

Контрольные вопросы:

1. Как развивался принцип симметрии в альтернативных «сильной программе» проектах?
2. Чем характеризуются humans и nonhumans в симметричных онтологиях?
3. В чем заключается онтологическая модель «вальцов практики» Э. Пикеринга?
4. Каковы основные идеи антропологии киборгов Д. Харавэй?
5. Какова внутренняя критика симметричных онтологий в STS?
Примерные темы докладов и эссе:
1. «Манифест киборгов» Д. Харавэй: основные идеи.
2. Радикальный конструктивизм как онтология (по работам Б. Латура).
Лекция 6.  Эпистемологии STS. 
Понятие репрезентации и критика теорий репрезентации. Ситуативное знание. Перспективный реализм. Понятие трансляции. Фактиши: конструкция или реальность? Материально-семиотический метод. Полемика между Батской и Парижской школами. Понятия «артикуляции» и «пропозиции». Понятие «сильной объективности» (С. Хардинг). Понятие «визуальной продукции» (Д. Харавэй). Эпистемология кейс-стади. Включенное наблюдение. Примеры laboratory studies. Понятие «зоны обмена» и его эпистемологическая роль (П. Гэлисон). Знание в контексте технического. Практический реализм. Возможна ли «феминистская эпистемология»? Эмпиризм в STS. Релятивизм в STS. 
Литература.

Основная:

Ионин Л.Г. Философия и методология эмпирической социологии. М., 2004.
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Blackwell, 2003.
Дополнительная: 

Галисон П. Зона обмена: координация убеждений и действий // Вопросы истории естествознания и техники, Москва: ИИЕТ РАН, 2004 № 1. С. 64-92.
Кнор-Цетина К. Наука как практическая рациональность // Ионин Л.Г.Философия и методология эмпирической социологии. М.: ГУ-ВШЭ., 2004.

Сокал А., Брикмон Ж. Интеллектуальные уловки. Критика современной философии постмодерна. М., 2002.  
Labinger, J., Collins, H. The one culture? A conversation about science. Chicago, 2001.

Barad K. Agential Realism: Feminist Interventions in Understanding Scientific Practices // The Science Studies Reader, Mario Biagioli, ed. New York, 1999. P. 1-11.

Callon M., Latour B. Don’t throw the baby out with the Bath school! // Science as practice and culture (Pickering A., ed.). Chicago, 1992.

Collins H., Yearley S. Epistemological chicken // Science as practice and culture (Pickering A., ed.). Chicago, 1992.

Haraway D.Modest_Witness@Second_Millenium.Female_Man©_Meets_Oncomouse™: Feminism and Technoscience,. New York and London, 1997.

Haraway D. Situated Knowledges: The Science Question in Feminism and the Privilege of Partial Perspective // Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of Nature. New York, 1991. P. 183-202.

Harding S. Is science multicultural?: Postcolonialisms, feminisms, and epistemologies. Bloomington, 1998.
Knorr-Cetina K. Epistemic Cultures: How sciences make knowledge. N.Y., 1999.

Longino H. The fate of knowledge. Princeton, 2001.

Pickering A. Concepts and the mangle of practice: constructing quaternions // The South Atlant. quart. Durham, 1995. Vol. 94. N 2. P.417-465.

Sobstyl E. Beyond Epistemology: A Pragmatist Approach to Feminist Science Studies (review) // Hypatia. 2000. Vol. 15. № 4. P. 216-220.
Zammito J.H. A Nice Derangement of Epistemes. Chicago, 2004.

Контрольные вопросы:

1. Что такое ситуативное знание?
2. Чем характеризуется кейс-стади как эпистемологический метод?
3. В чем заключается концепция «зоны обмена» П. Гэлисона? 

4. Как техника влияет на знание?
5. Чем характеризуется феминистская эпистемология?
Примерные темы докладов и эссе:
1. Реализм versus релятивизм в истории философии науки.
2. Эпистемические культуры: основные идеи К. Кнор-Цетины.
Лекция 7. ANT (Акторно-сетевая теория) и пост-ANT. 

Социальные сети и объекты. Становление ANT. «Жизнь лаборатории» (Латур, Вулгар): постепенный отказ от социального конструктивизма в пользу радикального конструктивизма. Критика Сильной программы. Дискуссия между Б. Латуром и Д. Блуром. Методология ANT (материально-семиотический подход). Обобщенная симметрия. М. Каллон. Дж. Ло. А. Мол. Посредники versus проводники. Понятие перевода. Приложения ANT. Критика ANT. Парижская и Ланкастерская школы ANT. Онтологическая политика. Философия модусов существования (проект AIME).  
Литература.
Основная:

Латур Б. Пересборка социального. Введение в акторно-сетевую теорию. М., 2014. https://id.hse.ru/data/2014/02/24/1331207213/Латур%20текст%20сайт.pdf

Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.

Дополнительная: 

   Вахштайн В. С. Социология вещей и «поворот к материальному» в социальной теории. // Социология вещей. М.: Территория будущего, 2006. ​ C. 7-42.

   Ерофеева, М.А. О возможности акторно-сетевой теории действия. Социология власти. 2015. № 4. C. 51-71.

   Ерофеева М.А. Акторно-сетевая теория и проблема социального действия. – Социология власти. 2015. № 1. С. 17-36.
Латур Б. Нового времени не было. Эссе по симметричной антропологии. СПб., 2006. 

Ло Дж. После метода: Беспорядок и социальная наука. М., 2015. 
Напреенко, И.В. Конвергенция структуралистской семиотики и концепции Бруно Латура: к разработке теории значения. М.: МВШСЭН, 2014, 104 c.

Harman, G. Prince of modes: Bruno Latour’s later philosophy. – Melbourne: re.press, forthcoming, 2017.
Latour, B. An Inquiry into Modes of Existence. – Cambridge, Mass: Harvard University Press, 2013.

Latour B. On recalling ANT // Actor Network Theory and after (Hassard J., ed.) Blackwell Publishers / The Sociological Review. Oxford. 1999.

Law J. On the Subject of the Object: Narrative, Technology and Interpellation // Configurations. 2000. № 8. P. 1-29.

Law J., Benschop R. Resisting Pictures: Representation, Distribution and Ontological Politics // K. Hetherington and R. Munro (Eds.) Ideas of Difference: Social Spaces and the Labour of Division (Sociological Review Monograph). London, 1997.
Mol A. Ontological Politics: a Word and Some Questions // J. Law and J. Hassard (Eds.) Actor Network and After. Oxford and Keele, Blackwell and the Sociological Review. 1999. P. 74-89.

Mol, A. Actor-Network Theory: sensitive terms and enduring tensions / A. Mol // Kölner Zeitschrift für Soziologie und Sozialpsychologie. 2010. Vol. 50. No. 1. P. 253-269.

Контрольные вопросы:

1. Каковы основные принципы акторно-сетевой теории?
2. В чем особенность материально-семиотического подхода в акторно-сетевой теории?
3. Чем характеризуются «гибриды»?
4. Какую роль в акторно-сетевой теории играет понятие «перевод»?
5. Каковы примеры приложения ANT к анализу конкретных эпизодов истории науки?
Примерные темы докладов и эссе:
1. «Нового времени не было» Б. Латура: основные идеи книги.
2. «Когда вещи дают сдачи»? (по работам Б. Латура, его критиков и комментаторов).
Лекция 8.  «Третья волна» STS. Исследования экспертизы. 
Эмпирическая программа релятивизма (EPOR) (Г. Коллинз). Публичный образ науки. Понятие интерпретативной подвижности и его роль в EPOR. Проблема решающего эксперимента и ее решение в EPOR. Роль социального в выборе теории. Кейс-стади лабораторной практики (лазер, гравитационные волны). Социальное знание и искусственный интеллект. Философские идеи программы Г. Коллинза. Понятие неявного знания. Мимеоморфные и полиморфные действия. Классификация неявного знания. Исследования экспертизы и «третья волна» ANT. Периодическая таблица экспертов. Взаимодействующая экспертиза. Имитационные игры. 
Литература.
Основная:

Коллинз Г. Социальное картезианство и онтологическая асимметрия. – Онтологии артефактов: взаимодействие «естественных» и «искусственных» компонентов жизненного мира. Под ред. О.Е. Столяровой. М., 2012.

Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.

Дополнительная: 

Collins H. Changing Order: Replication and Induction in Scientific Practice. London, 1985. 
Collins H. Artificial Experts: Social Knowledge and Intelligent Machines. Cambridge, 1990. 
Collins H., Evans R. Rethinking Expertise. Chicago, 2007.
Collins H. Tacit and Explicit Knowledge. Chicago, 2010.
Collins H. Are We All Scientific Experts Now. Cambridge, 2014.
Rip A. Constructing Expertise in a Third Wave of Science Studies? – Social Studies of Science. 2003. Vol. 33. № 3. P. 419–434. 
Trading Zones and Interactional Expertise: Creating New Kinds of Collaboration. Ed. by M.E. Gorman. MIT, 2010.

Контрольные вопросы:

1. Каковы основные принципы эмпирической программы релятивизма?
2. Что такое «неявное знание», и какую роль оно играет в программе Г. Коллинза?
3. Чем полиморфные действия отличаются от мимеоморфных?
4. Что такое взаимодействующая экспертиза?

5. Чем характеризуется «третья волна» STS?
Примерные темы докладов и эссе:
1. Социальное картезианство и онтологическая асимметрия: критика симметричных онтологий (по работам Г. Коллинза).
2. Роль взаимодействующей экспертизы в социальном анализе науки (по работам Г. Коллинза).
Лекция 9.  Регионы исследований в STS.  

Mode 1 и Mode 2. Технонаучные регионы. Пограничные объекты. Междисциплинарность и трансдисциплинарность. История, философия и социология медицины. Медицинские практики. «Искусственное» и «естественное» в медицинских практиках. Экологические исследования. Исследования рынка. Культурологические исследования науки. Наука и политика. Исследования экспериментальной практики. «Инструментальный реализм». Батская школа: исследования экспериментальной практики (Г.Коллинз, Д.Гудинг, Т.Пинч). П.Галисон: «Большая наука» и технологическое конструирование. Инструменты как акторы. Эксперимент как «событие»: Э. Пикеринг, И. Стенгерс, Б.Латур. Изобразительные техники в науке. 
Литература.
Основная:

Латур Б. Наука в действии: Следуя за учеными и инженерами внутри общества. СПб., 2013.
Sismondo S. An Introduction to Science and Technology Studies. Blackwell, 2003.

Дополнительная: 

Хакинг Я. Представление и вмешательство: начальные вопросы философии естественных наук.  М., 1998.
Callon M. Actor-Network Theory: the Market Test. – Actor Network and After. Ed. by J. Law and J. Hassard. Oxford and Keele, 1999. P. 181-195.
Complexities in Science, Technology and Medicine. Ed. by J. Law, A. Mol. Durham, 2001.

Dodds, S.M. Inclusion and Exclusion in Women's Access to Health and Medicine. – International Journal of Feminist Approaches to Bioethics. 2008. № 1. P. 58–79.

Fuller S. The Philosophy of Science and Technology Studies N.Y., 2006.
Fuller S. Preparing for life in humanity 2.0. Basingstoke, 2013.

Fuller S. Lipinska V. The proactionary imperative: a foundation for transhumanism. Basingstoke, 2014.
Galison P. Image and logic: A material culture of microphysics. Chicago, 1997. 
The Uses of Experiment. Studies in the Natural Sciences. Ed. by D. Gooding. Cambridge, 1989.

The Laws of the Markets. Ed. M. Callon. London: Blackwell Publishers, 1998.

Mol A. The Body Multiple: Ontology in Medical Practice. Duke University Press, 2002.

Mol A. The logic of care: health and the problem of patient choice. London-New York, 2008.
Knorr Cetina K., Preda A. The sociology of financial markets. Oxford University Press, 2004. 
Shapin S., Schaffer S. Leviathan and the air-pump: Hobbes, Boyle and the experimental life. Princeton, 1995.

Stengers I. The Invention of modern science, transl. from French. University of Minnesota Press, 2000.
Контрольные вопросы:

1. Чем характеризуются STS-исследования медицины?
2. В чем особенности подхода STS к анализу научного эксперимента?
3. Какую роль в STS играет экологическая проблематика?
4. Что такое «инструментальный реализм»?
5. Что такое постгуманизм?
Примерные темы докладов и эссе:
1. Улучшение человека: достоинства и недостатки.
2. Научный эксперимент как событие (по работам Э. Пикеринга, Б. Латура)
Лекция 10.  Междисциплинарный контекст STS. Новейшие дискуссии и перспективы STS.
Постмодернизм. Деконструктивный и конструктивный постмодернизм. Критическая теория. История и философия науки. Неклассические эпистемологии. Социальная эпистемология. Историческая эпистемология. Эволюционная эпистемология. Прагматическая эпистемология. Натурализованная эпистемология. Поворот к материальному. Эмпирическая метафизика. Объектно-ориентированные онтологии (OOO). Новые методы в STS. Перспективы STS.
Литература.
Основная:

Социальная эпистемология. Идеи. Методы. Программы. Под ред. И.Т. Касавина. М., 2010.

Collin F. Science Studies as Naturalized Philosophy. Springer, 2011.

Дополнительная: 

Касавин И.Т. Социальная философия науки и коллективная эпистемология. М., 2016.

Мейясу К. После конечности: Эссе о необходимости контингентности. — Екатеринбург; М.: Кабинетный ученый, 2016.
      Морозов, А., Четыре позиционные войны Г. Хармана. Логос. 2014. № 4.С. 250-252.

Сокал А., Брикмон Ж.Интеллектуальные уловки. Критика современной философии постмодерна. М., 2002.  
Эволюционная эпистемология. Антология. Под ред. Е.Н. Князевой. М.-СПб., 2012. 

DeLanda M. Philosophy and Simulation: The Emergence of Synthetic Reason. Londonб 2011.

Feest U., Sturm T. What (Good) Is Historical Epistemology. – Erkenntnis. 2011. vol. 75. № 3. P. 285–302.
Harman, G. Prince of Networks: Bruno Latour and Metaphysics. – Melbourne, 2009.
Niemoszynski L. 21st Century Speculative Philosophy: Reflections on the "New Metaphysics" and Its Realism and Materialism. – Cosmos and History: The Journal of Natural and Social Philosophy. 2013. Vol. 9. № 2. P. 13-31. Open Access. http://cosmosandhistory.org/index.php/journal/issue/view/22.
Shaviro S. The Universe of Things: On Speculative Realism. University of Minnesota Pressб 2014.
Schatzki, T.R., Knorr Cetina, K., Savigny, E. von, eds. The practice turn in contemporary theory. Routledge, 2001.
Stengers I. Cosmopolitics. University of Minnesota Press (I: 2010, II: 2011).

Zammito J.H. A Nice Derangement of Epistemes. Chicago, 2004.

Контрольные вопросы:

1. Каковы основные характеристики социальной эпистемологии?
2. Каковы основные характеристики исторической эпистемологии?
3. Чем деконструктивный постмодернизм отличается от конструктивного?
4. В чем заключается «поворот к материальному» социогуманитарного знания?
5. Что такое «научные войны»?
Примерные темы докладов и эссе:
1. «Научные войны»: ученые критикуют постмодернистов.
2. Идея коэволюции и ее отражение в STS.
